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,,Es thut mir leid — dass Du Deine hiuibsche Liedersammlung unfruchtbar leigen lassest. Ganz
abgesehen vom poetischen Standpuntke bieten die Lieder einen wichtigen Sprachschatz vor,
und der Estnischen Sprache liegt sehr im Urge* ( Friedrich Robert Faehlmann Friedrich
Reinhold Kreutzwaldile suvel 1833).

,»Mul on kahju, et Sa oma ilusa lauludekogu kasutult seista lased. Hoopiski konelemata
poeetilisest véartusest, on laulud meil tahtsaks keelevaraks, eesti keelega on aga lugu vaga
halvasti...“ (Friedrich Robert Fachlmann Friedrich Reinhold Kreutzwaldile suvel 1833.
Kirjad Fr. R Faehlmannile, D.H. Jirgensonile ja teistele 1833-1860. koost E. Aaver, A.
Nagelmaa, L. Raud. | kdide. Eesti NSV Teaduste Akadeemia Fr. R. Kreutzwaldi nimeline
Kirjandusmuuseum. Tallinn: Eesti Raamat, 1976, lk 13.)

Kéesoleva loengu Uheks alustalaks on kultuurilise télke mdiste, mis ei piirdu keelelise
vastavuse/kokkuleppelise adekvaatsusega, kuid mis hélmab nii vastavusi kui vastuk&ivusi, nii
seond-sOnu kui tithikuid. Moistet ,,mottelugu™ ei ole voimalik iiksiiheselt Euroopa
suurematesse vOOrkeeltesse tdlkida. Seega pole see termin vastavuses ei saksa
Begriffsgeschichte voi Geistesgeschichte, prantsuse histoire des ideés, histoire des mentalités,
ega inglise intellectual historyga. Vdiks isegi vaita, et arvestades kultuuritdlke perspektivismi
(perspectivism, pace Nietzsche), panustab eestikeelne mdiste ,,mottelugu® niianssidele, mida
pole siiani joutud ei teoreetilises ega empiirilises plaanis lahti seletada. Loodan, et see saab
olema (iks tulevase métteloo professori tilesandeks nii ppe- kui uurimistdds Tartu Ulikoolis.

Ei ole juhus, et alustan varaseimast allesjddnud fragmendist Faehlmanni kirjavahetusest
Kreutzwaldiga, mille tekstuaalsest paigutusest ning périnevusest radgin alles loengu I6pul.
Faehlmann ja Kreutzwald tutvusid Tartu Ulikooli arstiteaduskonna tilidpilastena 1825. aastal.
Neist said mottekaaslased ning nende kirjavahetus oli tingitud nii Uhistest huvidest eesti
kultuuri edendamisel kui ka thisest elukutsest.

Kéesoleva loengu eesti kultuuri taustaga kuulajad teadvustavad kahe Friedrichi vahelist
tutvust Uhenduslili kaudu, milleks on eestikeelne rahvuseepos ,,Kalevipoeg™. Varasurnud
Faehlmanni ,,suurprojekti* jitkas tema noorem kolleeg Kreutzwald oma rahvaluule kogudele
tuginedes, kasutades selleks tooks tlekoormatud arsti kutset6ost vaba aega. Need tdnase
loengu kuulajaskonna hulgas, kel Eesti-spetsiifilist marksdnade (ning tlhikute!) valja pole,
vOivad kahe kaasaegse ja Eesti kultuuri suurkuju Kirjavahetusele l&heneda huvitatud
vOOrastena mdoningate teistsuguste uurimiskisimuste kaudu, nditeks meditsiiniajaloos ja
rahvatervishoius: mitmed kirjad kasitlevad haigusjuhte ning arstipraktika probleeme. See
varamu on Onneks tdnapdevani Eesti arhiivides holpsasti kéttesaadav, nota bene -
saksakeelses originaalis. Kuigi Faehlmann oma 1833. aasta suvel Kreutzwaldile kirjutatud
kirjas sellele otseselt ei viita, on selge, et Kreutzwaldi osa eepose koostamisel pérast
Faehlmanni surma tugines Kreutzwaldi enda aastapikkusele vélitoole, mille hulka kuulus
,Kalevipoega®“ puutuva kohapirimuse valim, laiemalt vottes ,laulude kogum®. Selle



allikmaterjali ,,viljatuse® ning (,,riiulil*) seismise iile Fachlmann oma kirjas kurdabki. Tsitaat
aga osutab lisaks kahele olulisele tdigale, esiteks, et [maakeelne] ,laulude kogu*“ oli
Faehlmanni hinnangul lausa keele-aare ning teiseks, et Faehlmanni arvamust médda olid eesti
keelega tol ajal kurvad lood. Tddegem, et kui Faehlmann 1842. aastal Tartu Ulikooli
esimeseks eesti keele lektoriks nimetati, oli tema uUlesandeks maakeele Gpetamine
akadeemilistes raamides, st Rosenplédnteri ,Beitrdge’de* laiendatud pealkirja, eesti keele
»genauer Kentnisse™ (tdpsemate teadmiste) vahendamine saksa Oppekeelega korgkooli
tasemel. Seega oli saavutatud (ks oluline samm eesti keele kui akadeemilise Oppeaine
véarikuse ja legitimeerimise suunas. Enne seda sammu polnud eesti keelt k&rghariduse
maastikul lihtsalt olemas.

Iseenesestmdistetavalt vahetasid Faehlmann (1798-1850) ja Kreutzwald (1803-1882) Kirju
saksa keeles, nagu koOik kohalike balti provintside Opetatud rahvas. Seda markantsemalt
mdjuvad moned Kreutzwaldi kuulsaks saanud okkalised ning varvikad maakeelsed Kirjad
Faehlmannile, mille otsest tlliduna pole tagantjargi vdimalik tuvastada. Saksa keelega kéisid
kaasa akadeemilised traditsioonid, kirjade kirjutamise viisakusvormelid ning konventsioonid.
Faehlmann ja Kreutzwald tsiteerivad oma kirjavahetuses teineteisele Schillerit ja Goethet, ka
Geseniuse traktaati kirgede ajaloo kohta. Neil oli thine kultuuriline keel ning Opetatud
inimesele kohane vihjetevaramu. Nende omavaheline kirjavahetus tihenes seoses Opetatud
Eesti Seltsi (Gelehrte Estnische Gesellschaft) rajamisega 1838. aastal.

Loengus vaidan ning argumenteerin, et isiklikud kirjavahetused on esiteks kirjalikus vormis
mottevahetused (échanges d'idées, exchanges of ideas), mille kaudu ideed oma
esmasonastusel monikord stnnivadki. Kuid nad tdidavad sageli (eriti ,,pika” XIX sajandi
teisel poolel) lisatilesandeid ehk anglofoonse akadeemilise maailma kdnepruugi jargi ,,teevad*
ka muud ,kultuurilist t6od (cultural work). Olgu selle néiteks tGdemus, et ilma
kirjadeta/kirjavahetuseta poleks olnud vGimalik organiseerida Esimest eesti tldlaulupidu ega
hoida Ulal Opetatud seltside kui Valgustusaja pérandina védga oluliste kultuuriliste
institutsioonide eksisteerimist. Teiseks vaidan, et kirjavahetuste lugemise ning t6lgendamise
juures on oluline tajuda, et kirjade kirjutamine oli omandatav ehk dpitav ja Opetatav kunst,
mille kultuurimudelite ning tavade selgekstegemine osutab sageli teatud professionaalsetele
nissidele, nditeks elukutselistele ,kirjade kirjutajatele”, kes sdnastaks tellija valiku ning
uldiste kommete jargi ka (isiklikud) armastuskirjad, aga ka Kkirjutamisdpikute pikale
traditsioonile Euroopa kultuuris. Teisalt oli Kirjavahetuse konventsioonide omandamine ning
praktiseerimine iiks osa ,,0petatuks™ saamisest (Gelehrsamkeit) Neid teemasid aastakimneid
uurinud Roger Chartier on osutanud uldisele hipoteesile, et lugemise- ning Kirjutamise
ajalood on omavahel tihedalt péimunud. Kolmandaks vaidaksin, et eesti kultuuri- ning
motteloos olulised kirjavahetused (nt kuue-koiteline Kreutzwaldi kirjavahetus) on kasulikuks
allikaks ka biograafia seisukohast. Biograafia kui Opetatud traditsiooni juurutasid eesti
kirjalikus kultuuris nii kirikumehed kui ilmalikud Gpetlased. Uheks vaheliliks biograafika
traditsioonide vahendamisel on drkamisaegsete juhtide isiklike kirjavahetuste tdlkelised ndited
1920.-1930. aastatel ajakirjas ,,Eesti Kirjandus®, mis omakorda tdstatavad kusimusi seoses
tdlkelise liihendavuse-kokkusurutavusega (kunstiajaloolaste mdttes foreshortening) ning
vastavate allikate avaliku tutvustamise ajenditega. Seda ponevamaks osutuvad kisimused
seoses eesti kultuuri jaoks oluliste inimeste biograafiate puudumise ning nende kirjavahetuste
seni avaldamata jatmisega (nt C. R. Jakobsoni Kirjavahetus, mis on seni vaid kolme mapina
olemas Eesti Kirjandusmuuseumi arhiivis Rudolf P6ldmae pdhjaliku eeltdd nditena). F. R
Kreutzwaldi nekroloog kolleegile F. R. Faehlmannile hdlmab 49 lehekiilge, ehk he numbri



Opetatud Eesti Seltsi véljaandest 1852. aastal (Dr. Friedrich Robert Fahlmann's Leben. —
Verhandlungen des gelehrten Estnischen Gesellschaft in Dorpat, Bd. II, Heft 4).
Elulooulevaade on ules ehitatud kronoloogiliselt ning sisaldab tsitaate kirjavahetustest —ka
seda tsitaati, millega loengut alustasin, ning mis on (praeguse uurimisseisuga) varaseim
teadaolev Faehlmanni kiri Kreutzwaldile. Nekroloogi ehk euloogia retoorika ja dekoorum on
raam, millele ehitati hiljem drkamisaja juhtide pikemaid biograafilisi kasitlusi (nt Mohrfeldti
biograafia Jakob Hurdast).

Loengu teises osas keskendusin intellectual history mdistele Harvardi Ulikooli professori
Peter E. Gordoni tblgenduses. Argumenteerisin, et mdtete ning mdistete ajalugu nduab
,maailma*“ (world) ehk konteksti. Ideed ei véljendu sotsiokultuuriliselt tiihjas ruumis vaid
vahendatuna materiaalsete tingimuste ning olustike kaudu, millest lahutamatud tegurid on
naiteks sesoonne liikumiskiirus postiteedel (Eesti-ning Liivimaal rajatud Rootsi kuninganna
Kristiina-aegne innovatsioon), paberi kattesaadavus (nii isiklikeks kirjadeks kui trikisteks)
ning Vene riigi ametliku tsensuuri olemasolu. Niisiis ei tarvitse intellektuaalne ajalugu
(intellectual history, st Gordoni arusaamist médda) ristuda non-conceptual world'i mdistega.
Antud vaite toetuseks keskendusin O. W. Masingu Aksist 12. aprillil 1815 lakitatud kirjale J.
H. Rosenplanterile Parnu. Kirja huviorbiidis on vdimalikult kohalike paberivabrikute
olemasolu Rosenpléanteri perioodilise véljaande ,,Beitrdge zur genauern Kenntnil® der
esthnischen Sprache® (1813-1832) jatkamiseks. Kiri nditab, et Masingu tutvusringkond oli lai
ning spetsiifiline: ta tunneb laevade liikumisgraafikut Tallinnast Soome (ka Turusse).
,,Beitrage'de” teadvustatud lugejaskond koosnes baltisaksa Opetlastest ning pastoritest, kes
lootsid oma (tdnapdeva mottes ,, kompetentsi) maakeeles parandada. Laiemalt osutasin O. W.
Masingu (1763-1832) (iihepoolse) kirjavahetuse J. H. Rosenplénteri (1782-1846) kakskeelse
ning ulatusliku skolaarse kommentaariumiga varustatud viiekoitelise véljaande (1995-1997)
olulisusele eesti mdtte- ning kultuuriloos, vaatamata selle valjaande allesjadnud tiraazi
sihtotstarbelisele mahakandmise-ning likvideerimise initsiatiivile Eesti Kirjandusmuuseumi
poolt viimase pooleteise aasta valtel. Kui on alles jd&nud vaid Ghe poole kirjad (kirjavahetuste
uurijate puhul Usna sagedane juhtum) osutab kirjades esinevate metakommunikatiivsete
signaalide (kas mu viimane X kuupéeva kiri on Sinuni jdudnud?) olemasolu vdimalusele, et
kirjavahetuse puuduva poole profiili, kiisimusi ning véiteid on voimalik osaliselt taastada.
Antud juhul otsustas J. H. Rosenplanteri lesk ja perekond, et paberid on véartusetud, ning
havitas need.

Loengu kolmandas osas lahtusin Liz Stanley pruugitud madistest epistolarium ehk araseletatult
vorgustikust, mis hdlmab kdiki tahke Uhe kirjutaja kirjavahetustest, millele saavad lisanduda
kirjade vahetamise (monikord véga erinev) sagedus, Kiirus ning muud aspektid. Kreutzwaldi
kogutud kirjavahetuste 6 kdidet on erakordselt vaartuslik allikas ka sellepérast, et Kreutzwaldi
epistolaarium on selle toel hasti hdlmatav ja rekonstrueeritav. Loengus on piirdutud
tdhelepanekuga, et Faehlmanni—Kreutzwaldi ning Masingu—Rosenplanteri kirjavahetused
tdiendavad ning vOimendavad teineteist, kasvdi arvestades pidepunkte nende tegevuses,
nimelt Beitrage’de koostamises ja avaldamises ning Opetatud Eesti Seltsi ettevtmistes.
Lisaks oli Beitrage’del vaidetavalt Opetatud Eesti Seltsi loomisel eelkiija roll. Mdlemas
kirjavahetuses on tegemist osaliselt kattuvate rahvavalgustuslike teemade ning
huviorbiitidega. Kirjutajad votsid nduks anda eesti soost talupojale enamat, kui
,funktsionaalset lugemisoskust“, laiendada tema silmaringi, arendada temas ratsionaalset
lahenemist maailma asjadele ning anda talle harivamat kirjavara (Masingu luhikest aega
kestnud, 1820-1821 avaldatud Ma-Rahwa Naddalaleht ja tema Puhapéeva Vahelugemised)



kui lihtsakoelised saksa keel”est tdlgitud moraliseerivad lood. Rosenplanter Uritas — kuigi
tulutult — Opetada eesti soost koolilastele hea ké&ekirja tavasid, kuid ei suutnud selleks
otstarbeks soetatud ndidete ning 6ppematerjali kogusid turunduslikult realiseerida. Chartier
véidab, et savoir lire ja savoir écrire on eraldi praktikad, ehk neid on kunstlikult teineteisest
eraldatud kui soovitakse haridust piirata, eriti oma motete sdnastamist, isemdtlemist ja
vaimset iseseisvust mida Kirjutamine v@imaldab. Chartier toob néiteks katoliku Kiriku
kontrolli all oleva tutarlaste hariduse Prantsusmaal, mis labi pika XIX sajandi andis neile kull
lugemisoskuse, piirates nende lugemisvara usuliste Kirjutistega, ning asendas savoir écrire
soorollidega kooskolas olevate kodunduse ja kisitoo praktikatega (,,...un modele éducatif
limitant les lectures des filles aux livres de la dévotion, les tient en lisiére de I écriture et leur
transmet les savoirs propres a leur sexe et ses roles, ainsi la couture et la cuisine qui
constitutent, tout ensemble, des apprentissages domestiques et des rites de passage
féminins 7). Tutarlaste hariduse ajalugu Balti provintsides on teema mitmeks huvitavaks
loenguks. Argem unustagem ka Lydia Koidula kirjavahetust Kreutzwaldiga (Kreutzwaldi
kirjavahetuse V koide), ega ka seda, et ,kirjaneitsi“ epistolaariumi koostamist ei ole veel
sellest aspektist piisavalt uuritud (vrd Madli Puhveli Koidula biograafia ja Malle Salupere
asjane Koidula monograafia).

Kirjavahetuste uurimine kultuuritilekande (cultural transfer) raamistikus (nagu seda on
Valgustusaja prantsuse-saksa Opetlaste puhul labi viinud Matthias Middell jt) ehk ka teistes,
samasuguste ehk enama relevantsusega pakutud paradigmades nduab eelkdige kirjakultuuri
ning kirjaliku kultuuri ajaloospetsiifilist lugemispadevust. Tanapéeva Eestis annab (kdikide
valistudengite varbamisestrateegiate kiuste) selliste kraadiGppurite otsing sageli tihikuid ...
ehk sumptomaatilisi tiihikaike. Kirjavahetuste uurimine on intellektuaalsete ajalugude, seega
ka motteloo jaoks rikkalik ja pdnev eeltdd, kuna kirjavahetustes leiduvadki sageli ideede
esmasOnastamised, nende kriitiline piiritlemine ning kohandamine, uute ideede siind ning juba
ringluses olevate ideedekobarate kultuuriline tdlge, enne veel kui need jéuavad trikimeedias
(ajakirjanduses) laiemale ringile. Téanases loengus joudsime vaid astuda ule selle lave,
kasutades aastakiimneid kestnud tekstide transkribeerimise, tBlkimise ning skolaarse
annoteerimise tdo vilju.



